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K. H. Macha und Mikolas Ales

Unter den Publikationen anliBlich des bevorstehenden Mdcha-Jubiliums wird die vom
..Evropsky literdrni klub® (Prag XVI, Pfemyslova 16) veranstaltete bibliophile Aus-
gabe des .M d j in der vordersien Reihe stehen. Albert Vwskoéil hat _die herrliche
Dichtung herausgegsben, zum ersten Male unter Weglassung der in den bisherigen Edi-
tionen enthaltenen Widmung an einen ,Mizen®, der keiner war. Den Charakier eines
kinstlerischen Ereignisses erhdlt das herrlich ausgestattete und in der Didot-Schrift der
Primyslovd tiskdrng in Prag gedruckte Werl: durch die Wiedergabe der wvon Mikolds
Ale s stammenden Illustrationen zum ,,Maj“ und einer Reihe der Oeffentlichkeit erst-
malig dargebotener Gemdlde von Ales, die auf Mdchas Werk Bezug haben. J_Die 4uswahl
digser wertvollen Bildbeigaben hat Dr. Emanuel Svobod a besorgt, der sic mit einer
instruktiven Studie ,Mikolds Ale3 a K. H. Mdcha® einbegleitet.

—— T

Dichter und Uebersetzer

Von Otokar Fischer

Wenn man daran geht, den Bereich des
Dichterischen und die Doméne der Ueberset-
zung gegeneinander abzustecken, so m_uB
man sich dessen bewuflit sein, daB eine
Sphére unmerklich in die andere iibergeht,
Die Grenzziehung muB unter einer zweifa-
chen gedanklichen Voraussetzung geschehen.
DabB ein vollgiiltiger Uebersetzer bis zu einem
gewissen, ja bedeutendem MaBe selbst Dich-
ter sein muB, das kann man fiir selbstver-
sténdlich erachten. Goethes Wort vom Auge,
das nur darum das Sonnenlicht erschauen
kann, weil es selbst sonnenhaft ist, gilt auch
fiir den Bereich der Wortkunst: man muf
bis zu einem Punkt dem Gebilde adiquat
sein, das interpretiert, dessen Sinn richtig
dargelegt werden soll. Wenn aber schon der
Kommentator, der Aesthetiker oder Literar-
historiker gewisse innere Verwandtschaft
mit den Werten aufweisen muB, die er er-
forscht, wie vielmehr muB das von dem gel-
ten, der diese Werte auf seine Weise in einen
neuen Boden verpflanzt, sie also von neuem
erschafft. Im Uebersetzer ist also notwendi-
gerweise ein Stiick Poet enthalten; ob es sich
dabei um eine Kunst hohen Ranges handelt
oder um ein Schaffen gleichsam aus zweiter
Hand, das ist eine andere Frage. Jedenfalls:
der Uebersetzer ist, der Uebersetzer sei Dich-
ter! Und nun wage man es, das gleiche Pro-
blem von der Kehrseite aus zu betrachten.
Wie verhilt es sich damit, wenn man es nicht
unter dem Gesichtspunkt der iibersetzeri-
schen Funktion, sondern von der kiinstleri-
schen her sieht? Man sollte den Mut haben,
zu behatpten, daB es sich hier mit umgekehr-
tem Vorzeichen um einen analogischen Fakt,
ein analogisches Postulat handelt. So wie der
Uebersetzer ein Dichter sui generis ist, so ist
wiederum der Dichter in einem betrichtli-
chen Mafe von den Aufgaben erfiillt, die ihm
die Sendung einer Uehersetzertatigkeit stellt.

Zunichst konnte dieser Satz stutzig ma-
chen, denn er scheint eine Ueberhéhung der
Vermittlertitigkeit und eine Unterschitzung
der hohen Mission freien Kunstschaffens zu
enthalten. Aber man braucht nur daran zu
denken, welches AusmaB die wortlich ver-
standene Uebersetzertitigkeit im Schaffen
einiger grofer Kiinstler einnimmt. Goethe
war ein groBer Uebersetzer und nicht nur
aus dulleren technischen Motiven, wenn er
Stiicke fiir sein Weimarer Theater brauchte,
sondern auch aus innerer poetischer Notwen-
digkeit. In den Beispielen, die hier zahlreich
anzufithren wiren, kann man nicht nur fra-
gen: wo die Grenze zwischen Original und
Paraphrase, sondern auch zwischen Original
und Uebersetzung sei? Denn der Dichter ver-
féhrt im Wesen gleichermaBen, ob er nun
einen fremden Text iibersetzt oder ob er eine
Vorlage verarbeitet, die in der gleichen Spra-
che verfaft ist, in der er selbst schreibt. Man
erinnere sich, was die Uehersetzungen aus
E. T. A, Hoffmann und Poe fiir Baudelaire
bedeuten. Auf der anderen Seite: wie schwer
wire es, im Schaffen Georges von seinen Um-
dichtungen der Shakespeareschen Sonette
oder der franzdsischen Symbolisten abzuse-
hen. Als Detail sei vermerkt: in der Samm-
lung Apollinaires findet man ein Lied von
Clemens Brentano, ohne daB auch nur die ge-
ringste Andeutung den Ursprung verriete.
Wie schwierig ist es, im dramatischen Schaf-
fen PusSkins voneinander zu scheiden, was
Eigentum des Dichters ist und was er dem
Material entnommen hat, dessen er sich als
Uebersetzer bem#chtigt hat. Dabei kénnen
diese Schopfungen _in keiner Ausgabe des
russischen Klassikers fehlen, weil sie, obwohl
ibersetzt, vom Zauber seines allerpersonlich-
sten Lyrismus durchtrinkt sind.

Wird also nach diesen beliebig zu vermeh-
renden Beispielen die Grenze zwischen = ur-
spriinglichem Schaffen und dem Uebersetzen
labil, so kann sie durch eine weitere Betrach-
tung geradezu problematisch gemacht wer-
den. Auszugehen ist von der Tatsache, wie
auch in einem Schaffen, dessen Urspriing-
lichkeit zu bezweifeln niemandem einfallen
kdnnte, die dichterische Methode mit dem
Verfahren und-dér Technik beim Uebersetzen
verwandt ist. Da, wo der Dichter ganz klar
bewuBt, iiberlegsam, scheidend und feilend
produziert. Er paBt etwa seine Darstellung
der historischen. chronistischen Quelie an,

LITERATUR

X T. G. Masaryk in der ukrainischen Dich-
tung. Der Prager Verlag ,,Ces’ko-ukrainska
knyha' gibt einenSammelband heraus,der den
Titel ,,T. G. Masarykovi — ukrains’ki poety*
fiihrt und dem Prisidenten-Befreier gewid-
mete Gedichte ukrainischer Lyriker enthilt.
Das erste Gedicht stammt von O. Oles’ und
datiert aus dem Jahre 1920, weitereGedichte
schrieben die Emigrantenlyriker S. Cerkasen.
ke und J. Dragan, die karpathorussischen
Dichter Grendza-Dons'kyj, Martynovyé, Va-
hylevy€, BorSos-Kumjats'kyj und die junge
Bozuk-Stefucova aus Uzhorod.

X Expressionismus und Neorealismus -in ‘Po- |

len. Der dritte Band von K. Czachowskis Werk
,-Obraz. wspélzesnej literatury polskiej 1884—
1934 ist vor kurzem unter dem Titel ,,Ekspres-
jonizm i neorealizm* (Warszawa 1936 gr. &,
VII, 782 S. Pahdstwowe wydawnictwo ksiaZek
szkolnych*) fast im selben Umfange wie die bei-
den ersten Binde zusammengenommen erschie-
nen. In seiner Anlage folgt der neue Band den
friiheren: zusammenfassende Ahschnitte, die den
Versuch machen, Orientierungspunkte zu finden,
allgemein die geistige Situation zu charakterisie-
ren oder Teilaspekte zu skizzieren, wechseln mit
monographischen Kapiteln iiber die fithrenden
Autoren oder auch zusammengehbrige Gruppen
von solchen und literarische Gattungen. Man fin-
det etwa Abschnitte iiber Kaden-Bandrowski,
den historiosophischen Roman, klassizistische
Tendenzen, die Renaissance der literarischen
Causerie, Exotismus, den Krieg in der Literatur,
Kazimierz Wierzyniski, Juljan Tuwim, Frauen-
belletristik, den Skamander, den Regionalismus,
die Literaturkritik usw. Dar Verfasser hat es
sich’ angelegen sein lassen, ein Treichliches Mate-
rial zusammenzutragen und iibersichtlich zu ver-
arbeiten, so dafl der Leser einen guten Einblick
in das Literaturleben der jiingsten polnischen
Vergangenheit und Gegenwart gewinnt, die bis

zum Beginn des Jahres 1935 erfaBt ist. Der Ver- |

fasser hat nicht die Absicht gehabt, den ganzen
Stoff selbst kritisch zu durchdringea und zu ge-
stalten, vielmehr 4Bt er niufig Kritiker aller
Richtungen zu Worte kommen und illustriert
dadurch zugleich deren Methoden. Niitzlich ist
die beigegebene umfangreiche Bibliographie (S.
683—T720). Im Anhang gibt er eine kurze Ge-
schichte der Polnmischen Literaturakadzmie und
eine vergleichende chronologische Tabelle ausge-
wiihlter literarischerErscheinungen, auch wissen-
schaftlicher, aus denJahren 1884—1934, und zwar
auch nichtpolnischer. Von tschechoslova-
kischen Biichern nennt er dort Hurban Va-
jansky ,Z pod jarma“ und »Tatry a more,
Hviezdoslav ,Héjnikova Zena®, Jirdsek »Mezi

macht sich Exzerpte, oder, um selbst Klar-
heit iiber die Person zu gewinnen, die er dra-
matisch verwendet, legt er sich eine Tabelle
ihrer Charaktereigenschaften an, worin die
positiven Ziige mit einem Pluszeichen, die
negativen mit einem Minuszeichen versehen
werden. Oder und insonderheit: der Dichter
hat sich bei einem umfangreichen Zyklus fiir
ein bestimmtes Versschema entschieden und
muf} danach trachten, den Stoff in dieser von
vornherein gegebenen Form unterzubringen.
Das gilt nicht etwa nur fiir die pedantischen
Kompositionen der sog. gelehrten Poeten,
sondern es 14Bt sich auch auf den Hohen
dichterischen Schaffens, bei Autoren irgend-
eines Sonettenkranzes oder den Terzinen
Dantes selbst beobachten. Man erlaube ein
Paradoxon: hier iiberall und in hunderten
andererFille iibersetzt zwar derDichter nicht,
aber sein Dichten Zhnelt dem, was ich dich-
terisches Uebersetzen nenne. Auch ein ver-
meintlich so ungehemmter Genius wie etwa
Villon war durch die Fesseln seines Wissens
gebunden, das er in die Form, die ihm rich-
tunggebend war, iibertrug.

Wenn eine so reiche und komplizierte Ti-
tigkeit wie das geistige Schaffen in irgend-
welche graphische Schemata eingefangen
werden konnte, so wiirde ich empfehlen, sich
die folgende geometrische Figur vorzustel-
len: der Dichter, das ist ein Kreis, und der
Uebersetzer, das ist wieder ein Kreis. Und
nun handelt es sich um eine unendliche Va-
riabilitit von Moglichkeiten, die gegenseitige
Lage der beiden Kreise shzuwandeln. Es ist
z. B. der Fall denkbar, daB sich beide dek-
ken. Aber das ist ein Grenzfall, der weder
der einen noch dar anderen Titigkeit frommt.
Denn der Dichter, der nur und -nur Heber-

proudy*!, Machar ,,Confiteor", Vrchlicky ,Dni a

gendy o krucifixu“, Bfezina, Kardsek ze Lvovie,
Svohoda (?), Niederle ,,Slovanské starozitnosti®,
Vrehlieky ,.Godiva“, Salda ,Moderni literatura
¢eska”, Medek ,Pililnoc hohfi”, Masaryk ,Ruf-
land und Europa“, Vikt. Dyk, M4chal ~Slovanskeé
literatury”, HaSek ,Dobry vojak Svejk®, Jégé
~Adam Sangala“, Capek ,Hordubal“, Olbracht
Nikolz Suhaj“.

KUNST

X Fifty Books of the Year 1936. Zum vier-
zehntenmal hat heuer das ,American
Institute of Graphic ArtsY New
York, seine Schau der Biicherproduktion der
USA fiir 1935 ausgewihlten 50 Binde arran-
glert, welche als Meisterleistungen typographi-
scher und illustrativer Buchkunst zu werten
sind. Unter den Illustratoren der preisgekrénten
Biicher figuriert der tschechisch-amerikanische
Graphiker Rudolf RO Z2i&ka,
Farbenprobleme behandelnde Monographien der
»International Printing Ink Corporation® deko-
riert hat. Inhaltlich erwecken ferner noch drei
Nummern der Liste unser Interesse und verdie-
nen Erwihnung. Zu den schénsten Biichern des
Jahres gehoren Hermann Wendels Danton-
Biographie, deren amerikanische Ausgabe die
Yale-University PreB besorgt hat, die Djagi-
! lev-Monographie von Arnold L. Haskell
lund V. Nouvel (Simon und Schuster), sowie
| ,Belemor* (Smith und Haas) — die amerika-
{ nische Version des russischen Werks iiber den
,Ba.u des grandiosen Kanals zwischen dem Wei-
! Ben und Baltischen Meer. (P. Ett.)
| X Chinesische Kunst. Hugh Gordon Por-
(teus: Background to Chinese Art. (Faber and
{ Faber Limited, London, 1935, 8°, 67 S, 2/— net.)
Die kluge und feinsinnige Schrift trachtet die
Grenzen zu bestimmen, die fiir die gegenseitige
Anndherungsmoglichkeit der chinesischen und
;der westeuropdischen Kunst bestehen. Erfolz-
! reich bemiiht sich der Verfasser, im chinesischen
| Kunstgebilde das zu erfassen,was der chinesische
'Kunstverstéi.ndige schétzt. Dabei kommt zutage,
daB der Chinese von einem anderen Lehenshin-
tergrund aus an das Kunstwerk herantritt. Um
diesen Lebenshintergrund eben handelt es sich
in diesem Blichlein. Der Verfasser trachtet, ihm
auf psychologischem Wege nahe zu kommen.
Jener Punkt, der uns Europidern die grolite
Schwierigkeit bedeutet, ist unsere Unfihigkeit,
uns in die Gefilhlsfolgen der Tatsache, daB die
chinesische Malerei aus der Schrift entstanden
ist, ja gewissermaBen Schrift, kalligraphische
Kontur geblieben ést, einzuleben. (re)

BUHNE UND MUSIK

| Prag. Diese hohen Zielen zustrebende Ama-
| teurvereinigung spielt im Prager Konzertle-
{ ben jene bedeutsame Rolle, die das Mitglied
der Vereinigung Dr. Zd. Wirth anliBlich des
Jubiliums in einer knappen Broschiire fest-
I gehalten hat. Otakar Ostréil war von 1908
| bis 1922 Dirigent der Vereinigung, ihm ver-
| dankt sie eine ihrer schénsten Perioden, in
{ der sie als Ergédnzung der Tschechischen Phil-
| harmonie im Konzertleben pnentbehrlich war.,
| Das heurige Jubilium e durch ein Kon-
zert gefeiert, in dem neben Haydns Sympho-
| nie Nr. 99 Mahlers Kindertotenlieder (von J.
| Bruder-Rujan gesungen) und die Phantasti-
| sche Symphonie von Berlioz zur Auffithrung

gelangten. Der gegenwirtige Dirigent Jifi

Schulz leitet das Ensemble sehr gewissen-
| haft, der idealistische Geist der Vereinigung
| ist ungeschwicht. (jh)

setzer wire, wire eine Art von gelehrt verse-
i s2r " ~ndem Pedanten, wie es solche in der
Ren ‘nce und im Barockzeitalter gegeben
hat, aver heute pflegt man einen solchen ge-
wandten und ‘wissenden Techniker gar nicht
Dichter zu nennen. Ein Uebersetzer wieder-
um, der nur und nur Dichter wire, wiirde
aufhdren, Uebersetzer zu sein, denn er wire
der Verpflichtung zu Treue und Zuverldssig-
keit ledig, er hitte keinen Ehrgeiz, sich dem
fremden Geist zu unterwerfen, er selbst wiir-
de herrschen, sich perstnlicher Willkiir iiber-
lassen, alles umdichten und verwandeln, so
daB3 man zu guter Letzt fragen konnte, wo-
zu er liberhaupt den fremden Leitfaden brau-
che. Ebenso abwegig wiire der andere Grenz-
fall, daf die beiden Kreise iiberhaupt in kei-
nerlei Beriihrung miteinander stiinden.

Wie groB freilich die Fliche sein soll, die
beiden Kreisen gemeinsam wére, das zu ent-
scheiden, entzieht sich jedweden Vorschrif-
ten und Verallzemeinerungen. Gerade darin
beruht die Vielfiltigkeit und Buntheit dieser
unendlichen dichterischen wund iibersetzeri-
schen Varietiten. Hier versagen auch alle
weiteren graphischen Hilfsmittel, die wahr-
haftig nicht zu irgendwelchen schematisie-
renden Spielereien degradiert werden sollen.
In der besonderen Dosierung des BewuBten
und UnbewuBten ist der eigentliche Charak-
ter und das eigentiimliche Mysterium guter
Dichtung und wertvoller Uebersetzung  ge-
grindet. Erwage ich, was alles im dichteri-
schen Werk durch eine Art von Uebersetzen
bedingt ist, so ertappe ich mich bei einer
Formulierung, von der ich nicht weill, ob
ich sie paradox oder gar mystisch ketzerisch

noci, Zeyer ,Jan Maria Plojhar* und ,Tii le-

der dreij, |

X Dreifig Jahre Orchestervereinigung in |

| war.

iWISSENSCHAFT

+ Masaryk, der slavische Vorkimpfer der
Demokratie. Als Nr. 5 der ,,Biblioteka Zivota
i Rada‘ ist als Sonderdruck aus der Zeit-

| sehrift ,,Zivot i Rad* eine Schrift von D. D.
'Zivaljevié: ,Masaryk, slovanski za-
| toénik demokratije (Beograd 1936, &', 44 S.
| Din. 3.—) erschienen. e

+ Die Slavische Bibliothek de; A:}Benrqlm-
steriums in Prag legt ihren Tatigkeitsbericht
fiir das Jahr 1935 vor (Slovanska knihovna
Ministerstva zahrani¢nich véci v Praze I, Kle-
mentinum. Vyroéni zprava za rok 1935. Son-
derabdruck aus der Rocenka Slovanského
Ustavu fiir 1936. 8 S.). Die ununterbrochen
aufsteigende Kurve, die die Tﬁtigkeit_dieser
Bibliothek seit ihrer Griindung kennzeichnet,
setzt sich auch im Berichtsjahre fort. Die
Zahl der Bucheinheiten ist von 191.150 auf
198.922 gestiegen, die der Besucher von 9674
auf 10.723, die der ausgeliechenen Einheiten
von 21.027 auf 25.116. Die Internationalitdi
der Bibliothek #uBert sich am besten darin,
dafl ihr Interessentenkreis im Berichtsjahre
aus Angehrigen von 22 Nationalititen be-
stand, darunter aus Litauern und Magyaren,
die im Berichte des Vorjahres iiberhaupt
nicht vertreten waren. Eine Stelle im vorlie-
genden Berichte weist auf einen Titigkeits-
zweig der”Bibliothek hin, der in den bisheri-
gen Berichten unerwahnt blieb, jedoch den
Eingeweihten wohlbekannt ist. Diese Stelle
lautet: ,Da die slavischen Linder bisher kei-
nen dokumentarischen und informativen Mit-
telpunkt besitzen, ist die Slavische Bibliothek
gendtigt, neben ihren fortlaufenden Pflichten
nach MaBgabe ihrer Krifte auch diese Auf-
gaben in immer steigendem MaSBe zu erfiillen.
“Sie erteilte z. B. in zahlreichen Fillen, mitun-
ter mit einem bedeutenden Arbeitsaufwand,
Informationen bibliographischer und sachli-
cher Art verschiedenen heimischen und frem-
den Anstalten und Einzelpersonen fiir wis-
| senschaftliche Arbeiten, Vortrige u. dgl., sie
suchte Illustrationsmaterial fiir slavistische
Publikationen tschechoslovakischer Verlage
ung fiir Biihneninszénierungen zusammen, siz
versah die Zeitungen mit Material fiir Jubi-
lien, Nekrologe und andere aktuelle The-
men.”” Diese in Zahlen nicht festzuhaltende
Seite der Titigkeit der Slavischen Bibliothek
ist ihr ganz besonderes Verdienst, das gar
{nicht hoch genug eingeschitzt werden
kann. (Hkt)

T W. M. Kozlowskis Referate auf den interna-

bis 1926 sind gesammelt in der von B. Ja-

ersten Bandes erschiemen: ,Rapports présentés
aux congrés intermationaux de philosophie’
(Prague 1935. gr. 8. VIIT, 95 S. K& 45.).

AUS DEN ZEITSCHRIFTEN

Huldizung an Masaryk. Die Reden, die Emile
Barel, Henri Truchy, C. Bouglé, P.-E. Flandin, Albert
Sarraut und Milan Hod%a bei der Masarvk-
Feier an der Sorbonne am 10. Februar d. J.
gehalten haben, sind jetzt im Februarheft der Revue
..LeMonde slave" abgedruckt. AuBerdem enthilt
das Heft eine umfangreiche eindringliche- Studie von
Henri Mo ¥ 58 e t {iber Masaryk. — Als Masaryk-Num-
mer ist auch Nr. 3 des ..Slovansky¥ Pfehled"
erschienen. V. K. Skrach vertifentlicht darin aus dem
Archiv die tschechische Fassung des Vortrages, den
Masaryk am 22. Februar 1916 in der Sorbonne gehal-
ten hat und der bisher nur in der franzdsischen Ver-
sion mach dem Abdruck in ..La nation tchéque'* und
in einer tschechischen Riickilbersetzung bekannt war.
Weiler wird die tschechische Uebersetzung eines Brie-
fes von Masaryk abgedruckt, der unter dem Titel
..Germansko-avstrijskij carizm za russkij carizm*‘ in
Flechanovs ..Jedinstvo am 27. Mai 1917 erschienen

wohnlich erachtet man, daB »Anschanung®
und ,,Ausdruck* zusammenfliefen, daB sich
also dichterisches Wort und dichterischer
Gedanke wechselseitiz decken. Ich dagegen
lfgage, ob mnicht schon das Gedicht, das Ori-
ginalgedicht gleichsam eine Transformation

in ‘ausgesprochene und damit determinierte,
verengte Form sei. Die Kerkerszene, mit der
der erste Faust schlieBt, ist gereimt, aber
in Reime ist sie erst in einem spiteren Sta-
dium des dichterischen Vorganges gegossen
worden, wihrend die erste naturalistischere
Gestalt in Prosa geschrieben war., Uebersetze
Ich die endgiiltige Gestalt, so kann ich nicht
umhin, Riicksicht auf die Stufe zu nehmen,
die der Dichter selbst verlassen hat, durch
die aber seine Schépfung nachweislich hin-
durchgegangen ist. Und jetzt — es ist, ich
weil es, ein sehr gewagtes Wort, Aber es sei
ausgesprochen, Der Uehersetzer nimmt an,
dafB es vor einem' jeden ausgesprochenen
Wort einen Zustand des Schweigens gegeben
hat, aus dem das Wort geboren werden
mubte, wenn es in eine horbare, begriffliche,
begreifliche, erfaBbare Sorache »ubertragen‘
werden sollte. Ehrgeiz und Ideal der Ueber-
setzertdtigkeit ware: das Wort, das zu uns
aus dem fertigen Gebilde spricht, in das pri-
natale Stadium zurlickzubannen, in dem es
noch nicht in das Wort einer bestimmten
Sprache gekleidet war. Aus diesem geheimen
Stadium, aus dem der Dichter des Originals
sein Gedicht wiibertragen* hat, hitte - der
Uebersetzer seine Uebersetzung zu schaf-
fen, in seiner Muttersprache. Denn das

gegeniiber den gewohnterweise angenomme-
nen asthetischen Normen nennen soll. Ge- |

HochstmaB deg Dichterischen ist doch das,
Wwas unaussprechlich ist. ; : .

——— . - — -

tionalen philosophischen Kongressen von 1900

k o“ve'n ko herausgegebenen , Bibliothéque .
Internationale de philosophie” als Nr. 11/12 des .

von etwas wurspriinglich Unaussprechlichem _
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